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某 些 杀 虫 剂 对 数 种 寄生 蜂 的 触 杀 活性 


(上 海 市 农药 研究 所 ) 


摘要 ”以 不 同类 型 的 十 三 种 杀 虫 剂 对 菜 田 三 种 寄生 蜂 ( 凤 嵌 金 小 蜂 、 菜 粉 嵌 绒 草 峰 和 嘻 小 妖 ) 进 行 了 室 
内 触 杀 活性 研究 。 拟 除虫菊 酯 类 杀 虫 剂 对 寄生 峰 的 击 倒 速 度 , 通常 较 有 机 磷 制 剂 快 ,但 其 杀 虫 活性 较 训 机 磷 
制剂 小 。 在 四 种 拆除 虫 葡 酯 中 , 杀 灭 菊 酯 和 中 西 除 虫 菊 醒 对 风 蝶 人 金 小 峰 的 毒性 , 较 氧 氨 菊 醒 和 二 氢 革 醚 菊 醒 
Jo SFR BES DUE de oboe ae El REE SG ZG PS sy A BAS Se A IA 
2p Sale PEE SE ERRI EE (AR I AR I, ERER Ps AR 过 小 
MERE RE 4.35 X 10- 毫克 /平方 厘米 药 膜 后 , 开始 击 倒 的 速度 顺序 为 ; D> ARR RRR OAs 
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REER (ELT ERE Te ARA A BR A TS 9 IT RS 
Ree, BEAM UBS. PBS RE CSU aS Ge, TEL, 
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寄生 妖 的 作用 是 害虫 数量 变动 中 一 个 重要 的 自然 控制 因素 。 出 于 长 期 使 用 化 学 农 
Z, REREKAI ES. EIRT ANERER R E, EEE R E o 
选择 使 用 对 寄生 性 天 敌 低 毒 、 安 全 的 化 学 农药 , BS Be AP Ro 
有 关 化 学 农药 对 寄生 蜂 毒 性 的 研究 很 多 (江苏 省 农业 科学 研究 所 ,1976; 罗 肖 南 等 ,1981; 
Beglyarov SE, 1978; Shelton 等 , 1981 和 Waddill 1978 等 ), 但 对 严重 为 害 十 字 花 科 迄 E 
的 某 吾 虫害 生 峰 一 一 凤 蝶 爹 小 蜂 Preromalus puparem, ERIR REE Apanteles glonier- 
mius RRES EREMU Terrasichus sp. KIR BAMIR, RERE MAE 
E Hg A ee FR R E 20 AES Bf Pe ER LE Rs (ERS 
型 的 十 三 种 杀 虫 齐 , 对 三 种 寄生 峰 进 行 了 室内 触 杀 活 性 比较 ,以 探索 适 于 菜 虫 防治 的 杀 虫 
剂 。 本 文 报告 试验 结果 。 





材料 和 方法 
一 、 试 验 药 剂 20% 杀 灭 菊 栈 乳油 、20% 中 西 除虫菊 酶 乳油 、10% SR SL. 
10% 二 人 氢 茶 柄 将 本 乳油、95 兄 敌 百 虫 晶体 ,40% 乐 果 乳油 、40% 氧化 乐 果 乳 油 、30 免 己 
BETRI. 50% FERE 45% 马 拉 硫 磷 乳 油 《以 上 均 市 售 ), 20% ERRET 
46% MALIA 20% SHRM UAB ARE, 1:3) (以 上 为 本 所 实验 
室 样 品 )。 
=. WRB RR NEE WE SEA SE USER. HEROS EE H H 
本 文 于 1985 年 5 月 收 到 。 
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闻 采 回 的 蔓 羽 化 而 得 , 哮 小 峰 成 峰 由 田间 采 回 的 菜 粉 炬 绕 曹 峰 的 蔓 羽 化 而 来 。 

三 、 试 验方 法 “” 药 液 用 丙酮 配制 。 先 将 药剂 稀释 成 浓度 为 0.001%、0.005% 和 0.01% 
的 丙酮 药 液 (相当 于 10、50 和 100ppm 浓度 )， 然 后 分 别 把 1 毫升 丙酮 药 液 泣 人 容量 为 
100 毫升 的 三 角 烧 瓶 内 ,摇动 三 角 烧 瓶 , 使 药 液 均 匀 地 布 满 瓶 壁 ,丙酮 挥发 后 ,每 平方 厘米 
瓶 壁 的 含 药 量 即 分 别 为 8.7 X 1075, 4.35 X 10 和 8.7;X 10 一 毫克 有 效 成 分 。 把 寄生 蜂 
放 入 三 角 烧 瓶 内 , 瓶 口 套 以 纱布 ,使 寄生 峰 在 已 干 的 药 膜 上 自由 换行， 记录 寄生 蜂 的 击 倒 
和 死亡 时 间 。 以 失去 正常 自行 能 力 的 虫 体 作为 击 倒 计 数 ， 附 肢 不 能 活动 的 虫 体 作 为 死亡 
计数 。 试 验 一 般 不 设 重 复 ， 寄 生 蜂 成 妖 的 日 龄 为 1 一 3 天 。 以 1 毫升 丙酮 液 作为 对 照 处 
理 。 


结果 和 和 分析 


总 的 看 来 , 拟 除 虫 葡 醋 杀 虫 剂 对 凤 蝶 金 小 蜂 的 击 倒 作 用 , 通常 比 有 机 磷 制 剂 快 , 但 其 
RRE ESB Se BRL HB A EE 1)。 








31 RS RS eR Beet (26—28°C) 
hak 开始 击 倒 开始 死亡 死亡 率 % (小 时 ) 

药 剂 Ck) 时 间 | 时 间 

分 ) | GD} 1 2 3 4 5 6 21 
中 西 除虫菊 栈 25 8 12 44.0 | 72.0 | 88.0 | 76.0 | 76.0 | ‘80.0 | 100 
TASER ER 53 6 10 66.0 | 88.7 | 98.1 | 98.1 | 98.1 | 98.1 ‘| 100 
RRA 43 5 9 81.4 | 93.0 | 93.0 | 95.3 | 95.3 | 88.4 | 100 
KEH 44 13 16 22.7 | 93.2 | 100 
乙酰 甲 胺 磷 38 51 57 7.9 | 89.5 | 100 
Dap 39 2 7 92.3 | 100 
FH BE 34 24 34 88.2 | 100 
FUERE 29 14 19 |100 
Am 45  |>1260 | >1260] 0 0 0 0 0 0 0 
中 西 除虫菊 酶 29 69 73 0 10.4 | 27.6 | 31.0 | 44.8 | 44.8 
EMRE |，23 8 26 34.8 | 52.2 | 52.2 | 52.2 | 56.5 | 65.2 
SASHES 30 7 | 10 | 73.3 | 76.7 | 70.0 | 70.0 | 83.0 | 100 
KE 42 67 76 0 14.3 | 50.0 | 83.3 | 100 
乙酰 甲 胺 磷 41 54 59 2.4 | 70.7 | 100 
ar wint 36 5 18 80.6 | 100 
FH Bere 25 44 61 0 100 
氧化 乐 果 32 43 51 15.6 | 84,4 | 96.9 | 100 
丙酮 35 >300 | >300 0 0 0 ‘0 0 2.9 





* BE EDS MAR AS ALI 4.35 10-8 BETS SKC 1 BF) 
BER FS PAS HAITI A 8.7% 10-7 E SE OK CAS 1 EFT) 


FEA BR h SB HE A AASR BOTT he i BR BE i ER, SURG MAPE 
虫 葡 酯 为 最 慢 ,这 在 低 剂 量 时 尤为 明显 。 在 有 机 磷 制 剂 中 , 则 以 马 拉 硫 磷 的 开始 击 倒 速 度 
最 快 * 并 超过 所 有 拟 除 虫 薄 酯 类 农药 。 在 高 猎 量 条 件 下 , 敌 百 虫 和 氧化 乐 果 的 邓 始 击 例 速 , 























22 昆 E = iz 31 2& 
322 FRB) SEE 3K eS Se a ASE (26.8—27.8°C) 
. eno, | 开始 击 倒 | 开 始 死亡 死亡 率 9 《小 时 ) 
Bo preo | GO. | 时间 | Nie _ 
(3y) 《分 》 1 4 3 4 5 5 7 
杀 灭 菊 酯 4,35x 107+ 8 15 | 86.5 89.2 89,2 | 83.8 | 83.8 
ZEH 4.35% 107+ 4 9 94.9 |100 
复方 浏阳 霍 泰 4.35% 107+ 46 30 35 | 21.7 {100 
Al 1 毫升 36 >300 | >300 | 0 0 0 0 0 
Fe RAB 8.7K 10% <60 
EE 8.7% 107 32 57 
EE 8.7x 107 65 74 
fade 1t >240 | >240 
RE 4.35% 107+ 29 
DUES 4.35% 107+ >120 | >120 
SH MMBR | 4.35x 107+ 38 
Pia i 毫升 > 120 





JSE AEDA s ABBE ER Jee AO Ce FT Be 5 LEST s PRESTO). BT E E OL IT 
始 击 倒 时 间 都 较 慢 ， 在 高 剂 基 笨 件 下 ， 八 种 茶 虫 宣 对 凤 蝶 人 金 小 峰 的 开始 出 倒 速 度 的 顺序 
依次 为 : ERR SC el TB Sa NE Ba a S RUER RS P 
ee > Cane HT IE 

RRP EA » BR ae oe ee fe EI Re A HB a 21 小 时 ， 尽 管 全 
WE, AAIE ERR EY DE a o SB SCS BRS SO HG ERIC E 
SF, HBB HERRA FEIT, REE RE MP RRA 
TAER AT BD SE LEAL BRITE, BR ARR ai E RA BR eo) E Eih 
高 、 低 两 种 剂量 的 所 有 有 机 磷 制 剂 后 3 小 时 , 几乎 全 部 死亡 , 其 杀 虫 活性 显然 要 比拟 除 虫 
菊 酯 类 农药 高 得 多 。 在 高 剂量 条 件 下 : 八 种 杀 虫 剂 对 凤 几 人 金 小 峰 比 较 活 性 的 顺 席 为 : 缚 
ERES EBD iT = FF > fe A a = CR Ne > — Sk Ee S Ss > FAP BR 
虫 菊 酯 。 

表 2 指出 ， 在 三 种 不 同类 型 的 杀 虫 莉 中 ， 以 三 哗 磷 对 凤 蝶 人 金 小 峰 的 开始 击 倒 速 度 
快 , 杀 灭 菊 酯 次 之 ,复方 浏阳 霉 素 最 慢 。 在 高 剂量 条 件 下 ， 三 哗 磷 和 复方 浏阳 中 素 的 杀 虫 
活性 都 很 大 , 且 都 大 于 杀 灭 菊 酯 。 在 低 剂 量 时 , 则 以 复方 浏阳 霉 素 的 杀 虫 活性 为 取 大 ， 三 
唑 伙 次 之 , 杀 灭 菊 酯 则 表现 为 低 毒 。 试 验 显 示 , 北 生物 制剂 浏阳 霉 素 对 凤 拒 人 金 小 蜂 无 杀 蝇 
活 竹 ,但 和 乐 果 复 本 后, 杀 虫 活性 就 明显 增高 。 显 然 , 其 荣 果 成 分 主要 为 乐 果 。 

FR TAG SE BR aR BE AS ie REE SRR efi 8.7 Xx 107 毫克 /平方 厘米 
杀 灭 菊 酯 药 膜 后 ， 全 部 击 个 时 间 仅 需 2 一 3 BH, SAS ee EY a hts 5 一 6 分 
钟 , 约 为 杀 灭 薄 醋 的 一 倍 ( 表 3), 从 表 4 中 也 可 清楚 地 看 出 ， 低 剂量 的 杀 灭 菊 曲 对 茉 粉 蝶 
绒 曹 蜂 的 击 倒 速 度 也 比 三 附 釉 快 ,而 杀 虫 活性 则 比 三 哈 磷 小 。 

WG | We EOS IR BR BF AE A CA SR AR. 击 合作 用 迅速 , 在 接触 药 腊 
Jit NE SABE AS Ho FAFA Bak YAS PR BS A A AMERIJ Bs RE 
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R3 杀 灭 菊 酯 对 药粉 蝶 线 蓝 蜂 的 击 倒 速 度 (27°C) 
剂 量 号 试 虫 数 金 部 击 倒 时 | 闻 
药 N (8535 [SEH BK) E a ( 头 ) (分 ) 
i 1 13 7 3 
RRA 8.7% 107 2 10 2 
3 15 2 
1 13 5 
= ws we 8.7X10™ 2 12 5 
3 12 6 
, t 10 
丙 M ' 1 EH 2 12 试 虫 全 部 正常 
3 15 
Se 4 RRA Ea S a a RE l (31°0) 
30 分 60 分 180 分 
5 A 剂量 aka 
° (2858 | FB) (3) 
HA | HM | 击 倒 9 | HCG) 击 倒 % | AE% 
RR AGH 8.7 X10-* 23 87.0 0 65.2 26.1 43.5 52.0 
= wh 8.7x%10" | 27 59.3 0 37.0 | 63.0 0 100 
两 On 1 F 19 0 0 0 0 -0 o` 
BS SGN ee REE (28—31%) 
药 齐 剂量 试 虫 数 开始 击 倒 时 间 校正 死亡 率 
a (毫克 /平方 厘米 ) K) (分 ) (%) 
ZEK 8.7% 1077 29 3 100 
AKAN 8.7x 107° 35 4 8.6 
rh PR BR Ha SS 8.7% 10-* 40 6 12.5 
中 西 除 虫 薄 酯 4.35X 1074 50 一 100 


三 唑 磷 慢 , 尤 以 后 者 较为 明显 ,它们 对 哮 小 蜂 的 杀伤 作用 也 比 三 唑 磷 小 得 多 ,但 高 剂量 中 
西 除 虫 葡 酯 的 杀 虫 活性 仍然 很 强 ， 处 理 后 6 分 钟 即 被 全 部 击 倒 ， 不 到 7 小 时 就 全 部 死亡 


GE 5)。 
ERARE, Aah gH Bas Bs HS AS Felt BE Bo RR Se) ee I aA Be HP 


和 复苏 现象 。 





讨 论 
Plapp 等 (1977) 早 就 指出 ， 拟 除虫菊 酯 对 寄生 蜂 的 毒性 比 有 机 磋 制 章 小 ，Waddill 
(1978) 和 Wilkinson 等 (1979) 对 多 种 害 生 妖 的 试验 结果 ,也 证 实 了 这 一 点 。 WN RSME 
在 首 获 上 使 用 后 , 仅 能 杀 死 包括 六 个 科 30% 左右 的 寄生 峰 ， 而 把 大 部 分 的 寄生 蜂 保存 下 


来 (Wesley 等 ，1978)。 
微生物 制剂 对 寄生 蜂 的 毒性 一 般 都 很 低 ， 或 无 毒 (Beglyarov 等 ，1978; Kapustina, 
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1277)。 WHEANARARBEHR—-m, Tne. Sap. FRB. REMAR 
RS OLB, 对 寄生 妖 的 毒性 都 很 大 (Begiyarov $, 1978; ElHaidari $, 1978; 
Shelton 等 ，1981; Fitzpatrick 等 。1978; 江苏 省 农业 科学 研究 所 , 1976)。 敌 百 虫 和 乙 
酰 甲 胺 磷 虽 是 七 种 育 机 磷 制 剂 中 对 寄生 蜂 杜 性 较 低 的 品种 。 但 其 杀 虫 活性 比 同 剂 量 的 杀 
灭 菊 酯 和 中 西 除虫菊 酯 高 得 多 。 因 此 ,本 试验 同样 认为 ,这 些 有 机 磷 杀 上 虫 剂 不 宜 在 菜 轩 中 
作为 害虫 综合 防治 。- 

凤 蝶 金 小 妖 和 菜 粉 蝶 绒 昔 蜂 是 国内 严重 为 害 十 字 花 科 蔬 菜 的 茉 天 虫 的 重要 寄生 性 天 
天 ,特别 是 前 者 ,在 江 , 浙 一 带 年 发 生 11 一 12 代 ， 寄 生 率 平均 可 达 50%。 高 的 达 80% 以 
上 ,对 控制 菜 青 虫 的 为 害 , 有 着 重要 的 作用 。 长 期 以 来 ,一 直 使 用 敌 百 虫 ` 乙 酸 甲 胺 磷 和 马 
拉 硫 磷 等 有 机 磷 制 神 防 治 菜 害虫 , 虽 防 治 次 数 很 多 , 仍 很 难 控 制 它 的 为 害 , 这 可 能 和 使 用 
ALR RANK BA fi FERRE Ko 

近年 来 ,应 用 40—100ppm RKA Fh Pe RS CSF 20 % 乳油 的 2,000— 
5,000 倍 ) 防 治 菜 青 虫 的 效果 优良 ,而 菜 田 有 机 磷 农 药 的 常用 浓度 一 般 为 200—1,000ppm, 
比 杀 灭 菊 酯 和 中 西 除虫菊 了 睛 高 5 一 1 倍 。 在 室内 条 件 下 ， 凤 蝶 金 小 内 在 连续 接触 10ppm 
GART 8.7 x 10 忆 毫克 /平方 厘米 ) 的 敌 百 虫 乙酰 甲 胺 磷 和 马 拉 太 磷 2 一 5 小 时 后 ,就 能 
被 全 部 兼 死 ,而 这 个 浓度 只 肥田 闻 常 用 浓度 的 1/20—1/100, 相对 来 说 , 50ppm《 相 当 于 
4.35 X 107 BEGG PN KE BU HR RASS AP A, 对 风 赔 金 小 妖 就 要 比 那 些 有 机 
BERRIES A 

Fab. tu Sa FESS FA EL KRKA Br es RR SiG A a SR PE 
RARER RERE MER Sue BR A BR AR BG ASE ES HS DS SPE E 
Ww AGL TEA. 
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CONTACT TOXICITY OF SOME INSECTICIDES TO CERTAIN 
HYMENOPTEROUS PARASITOIDS 


YING SoNc-HAO 


(Shanghai Pesticide Research Institute) 


Thirteen insecticides including pyrethroids, organophosphates, microbial preparation and 
their mixture were tested for their contact toxicity to three species of hymenopterous parasi- 
toid adults in the laboratory. It is found that the rate of knock-down by pyrethroids to Prero- 
malus puparum from Pieris rapae is more rapid than organophosphates in general though the 
former have lower toxicity than the latter. In the pyrethroids: permethrin and ¢ypermethrin 
display higher toxicity than fenvalerate and 3-phenoxybenzyl-(4-chlorophenyl) iso-valerate. Di- 
methoaté, omethoate, methamidophos, malathion, trichlorphon, triazophos, and Liuyangmycin 
plus dimethoate are more toxic to both P. puparum and Apanteles glomeratus while trichlor- 
phon and acephate are less toxic than other organophosphates tested. The microbial prepara- 
tion Liuyangmycin derived from a soil microorganism has no toxicity to P. puparum per se, 
but its combination with dimethoate would display higher toxicity to the parasitoids when the 
latter used alone. Although the knock-down rate of. fenvalerate. to A. glomeratus is more ra- 
pid than triazophos, fenvalerate has lower toxicity. The toxicity of fenvalerate and 3-phenoxy- 
benzyl-(4-chlorophenyl) iso-valerate to Tetrastichus sp. is lower than triazophos. To sum up, 
the order of toxicity to P. puparum at 4.35X10~* mg/cm? under the experimental conditions 1s: 
omethoate > malachion~methamidophos >trichlorphon*acephate > cypermethrin permethrin > 
3-phenoxybenzyl-(4-chlorophenyl) iso-valerate; the order of knock-down rate'is: malathion> 
cypermethrin > permethrin > 3-phenoxybenzyl-(4-chlrophenyl) iso-valerate> trichlorphon~ ome- 
thoate>methamidophos>acephate. It is noted that some prostrate parasitoids from contact with 
pyrethoids could revive. The potential use of the insecticides in integrated pest management 
is discussed. 
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